l.ro¢., Pfednéaska 1. : ,,DOBRY DEN*
Architektura jako fenomén Dobrého (bydleni)

,DOBRY DEN*!

V Uvodu nasich prednasek budu citovat vaSeho kmenového ugitele :

LArchitektura kolem nés je casto stizena skutecnosti, Ze nevnima podstatu svého vlastniho
mista, Ze vznika prenesenim vzoru bez dalsi vazby na staveni...* (Doc.ing.arch.Milan Stehlik,
obsahové anotace, hledani a stanoveni cile p/edmétu Typologie mésta).

Rad bych k tomu dale dodal jeSté néco stejné podstatného, Ze architektura kolem nés je ¢asto
stizena skute¢nosti, Ze nevniméa podstatu svého vlastniho ndzvu a podstatu své existence jako
wdobrého staveéni*.

To, 0 co v Uvodu jde, je totiz uZz obsazeno v mém Uvodnim zdiraznéném pozdravu - ,,dobry
den“. Mam za to, Ze s architekturou jako pojmem, kdy? jej pouZivame, je to ¢asto jako kdyz
pouZivdme béZné pojmy v kazdodennosti. Pfi studiu véci architektury podobné jako pfi
pozdravu muZeme totiZ zistat vSeobecné na povrchu. To se tyka stejné, jako se to tyka nasi
kaZdodenni formulace, rovnéz i architektonické formy.

Tedy pro ptiklad : ani u naseho pozdravu DOBRY DEN nevnimame, co v podstaté znamena.
Chteél bych prvni ¢ast prednaky vazné vénovat tomu, co na prvni pohled zavani absurdni
trivialitou: jisté jste neSli studovat architekturu, abyste si osvojovali pozdravy. Nicméné —
pravé v naSem Uvodnim pozdravu je obsaZen princip spravného vstupu do studia architektury.
Ten je totiZ obsaZen v adjektivu ,dobry“. Chci se u tohoto pojmu zastavit. Ve vztahu
k architektute je tieba si uvédomit, jak je takovy obycejny pozdrav obsazny.

Vezméme si tieba véc vsem jasné kvality,(na prvnim obrazku), jako je detail praceli chramu
svatého Petra v Rimg&. To se¢ jevi jako viem jasny piiklad architektury. Na jiném piikladu
vily Tugendhat zde v Brné (na druhém obr). se muZzeme rovnéz, v jiné, Unescem uznané
realizaci moderni architektury ujistovat, co je to kontinualni prostor, dodnes témer
samoziejmy princip kazdé soudobé dobré stavby. Co zptsobuje, aby stavba byla dobra?

..... (viz obr.)
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Pojem dobry kdysi, za starych Reki, znamenal totiZz nejvy3si stupeni dokonalosti!
Nevyjadioval néco jen pramérného jako za nés, kdyZ jsme studovali; to byla znamka sotva
vyhovujici, aby ¢lovek proSel u zkousky. Tak je tomu i s naSim kazdodennim pozdravem.
Jisté - ptivodné neznamenal néco obycejného, takiikajic pramérného, co bychom nékomu na
pozdrav piali. Pravé naopak! Ve svém puvodnim smyslu ten pozdrav znamena néco jako
dokonaly, BozZi, spravné proZzity, eticky zvladnuty ¢as dne i v jeho obycejnosti. Slovo ,,dobro*
méa uz seémanticky k tomuto vyznamu pochopitelngji jaksi bliz. Chce-li nékdo konat opravdu
dobro, jisté nepostaci, Ze maZe byt sotva pramérny. Mym cilem je dnes poukazat na to, Ze i u
nés, nejen na této Skole, ale i pro obecné uceni se architekture je platny smysl ideje
DOBRA.
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Idea dobra pochazi z filosofie Platona. To, Ze Platon byl jednim z nejvétSich filosofa
v8ech dob, nékdy zvany také kral filosofq, jisté vite. Nemusite presné védét, Ze se narodil v r.
427 a ze zemiel vroce 347 pi.Kr. v Athénach, v tehdy pravdépodobné, z hlediska nasi
kultury, nejcivilizovangjSim misté na svéte; Ze se sezndmil s jinym charismatickym filosofem,
jenZz se jmenoval Sokrates (470- 399 pt.Kr.), Ze jeho hlavni dila jsou ve spisech zvanych
dialogy. MuZete uz mozna védét, Zze vnich se snazil odhalit jednotu v rozli¢nosti, Ze
v Platonovi naSel Sokratés svého nejlepSiho Zaka, Ze v SOkratovi Platon idedl mluvciho
filosofie; jak od Sokrata se Platon naucil, Ze cilem filosofie je porozuméni obecnému pojmu.
M¢li byste ale jist¢ veédét, Zze jeho filosofie ma velky smysl pro novou i starou cestu
v architektonickeé praci.

Dnes se totiz pomoci vykladu vyznamu pojmu d 0 b r y mtzete zagit ucit rozpoznavat,
co to je architektura jako dobrd, krdsna, perfektni stavba.
Teprve azZ to budete umét nejen rozlisit, ale i vytvorit — nejen technické ale i estetické a etickée
dobro stavby, budete moZné architekti. Architekt totiZz neni ten, kdo néco jen tak nezavazné
navrhuje, jak ho to zrovna napadne, ale ten, kdo pro dany Gcel, ukol, misto, véc a ¢as hleda

jejich ,,dobré ieSeni“. To znamena ale dusledné studovani, abyste nasli zakladni cestu
k tomuto hledani.




Pomérné naro¢né s ideou dobra jako perfektniho se mtizeme setkat na piikladu praveé
piedstavené Platonovy usecky. Na Usecce muazeme zpozorovat, razné dily v néjakém poméru,
0 kterém se muZeme zminit pozdéji. Obecné pro zacatek je mozné si predstavit, kolik dila
odspodu nahoru — z oblasti D2 pies oblast C2 do oblasti B1 a z ni dale s jistym Gsilim je treba
projit a co vSechno absolvovat ve svém studiu, zkoumani, zkuSenostech a mysleni, nez
dojdeme do oblasti Al, tzv. noesis — poznani. Metaforicky to Ize velmi nepiesné vyjadiit tim,
co predstavuji dalSi dva obrazky. Vidime nejprve entropii (D2) - ruiny z n&jaké stavby, ale
postupem nasi nabyté zkuSenosti architektonického mysleni nikoliv uz jen jako hromadu
kameni, ale jako prvky (C2), abychom je shledali jako pochopitelny materidl pro nékdejsi
geometricky uchopitelnou podobu (B1) potencidlniho chramu jako naSeho “dobra“ - krasne
stavby (Al).

Tento velmi hruby ptiklad je pouhym piimérem nevystihujicim potiebu mnohem
abstraktnéjSiho postupu architektonického uvazovani, hledani.

Musim vam potvrdit, Ze chtit délat dobrou architekturu, to pfedstavuje viili ke stdlému hledani
a studovéni, a pritom vydrZ, abyste na tuto ambici nerezignovali. Ze své vlastni zku3enosti
praktikujiciho architekta uz dvacet let vds miaZu ujistit, Ze toto vécné hledani (tak nazval
mimo jiné filosof Karel Popper celou svou teorii) nikdy nekon¢i a Ze jste vlastné stale znovu,
u kazde stavby, pred novou situaci s otdzkou, Ze nevite jisté, co je dobie a co neni.

Uplnou jistotu viak nelze nabyt nikdy; ten kdo ji zdanlivé méa, zastira nedostatek otevienosti
pro ono hledani. Ale ¢astecnou potiebujete nejprve nastudovat, potom prakticky zkousSet pod
vedenim, které je nutné pro vaSe nasledné zodpoveédné jednani. Abyste je méli, k tomu
nestaci n¢kolikaleté bakalaiské ale ani magisterské studium, coz je dohromady 6 let. K tomu
je potieba zhruba dalsi tfi roky v praxi, nez ze zakona muZete zac¢it samostatné zastupovat
Klienta a zodpovidat spolec¢ensky za vSe, co jste pro né¢ho ud¢lali. Ve skutecnosti je ta doba -
ne pro néjaké navrhovani, ale pro architektonické pocinani - potiebna zhruba vice nez
dvojnasobna. Kdyz jsem vam piiSel néco z toho, co jsem nazval zkuSenosti, fict, je to, co
veéiim, Ze mé reélny zéklad po zhruba dvaceti letech ¢innosti a mtiZu vas ujistit, Ze ani ta doba
nestaci pro jistotu dobré architektury.




Tu chapu obecné jako stavbu zaloZenou na tzv. ,hypokeimenon* — zdkladu pro dobrou
strukturu, pro strukturovany navrh, pro krasné stavéni.

Vule pro krasné stavéni a jeho navrhovani neni pracovni ¢innost, je to permanentni Zivot. Je
to Zivot Umorny, naro¢ny na vydrZ, ale krasny a dobrodruzny. Ne ale vtom, 7e v Zivoté
architekta dobrodruzné kupite né&jaké atrakce jako na matéjské pouti, ale v tom, Ze stéle
hledate a nékdy zdanlivé nachézite to spravné feeni s ohledem na jistou, byt v naSem Zivoté
zastiranou predstavu idealniho typu - standardu. Ale miZzeme namitnout, Ze kazdy ma svij a
jiny vzor standardu; ¢asto slychame Ze kazdému se piece libi néco jiného. Jsme-li viak na
Skole architektury a mame-li se néjakému standardu zacit ucit, musime se napied umét
alespon na nécem, co s nim souvisi domluvit!

Co je tim, co nas vlastné muze vibec privést na prednasku do jednoho mista, na jednu fakultu
architektury? Je to urcita analogie ktomu, co uZz jakoby davno minulo, co neni ,,in*
v soudobém designu, co uz dnes tzv. “je nékde jinde*, na prvni pohled beze smyslu — ruiny
archaicke struktury a kvalitni staré architektury.

Zastavme se ale na chvili u pojmu zakladajiciho podle mne vSechny kvalitni stavby. Na
prvnim obrazku vidite ruiny; ty se ndm jevi jako zbytky po né&jakém chramu; by byli jen
hromadou kameni, kdybychom ve své myli nepiedpokladali ono staré fecké ,,hypokeimenon®,
které hypoteticky tuto hromadu umi dat dohromady. Slovo je dano zakladem dvou pojmi:
»pod“ a ,lezi“ — tedy ,podklad”. Z toho je vyznam slova p o d st at a. Podstata byla
v novoplatonismu chapana jako samostatné byti, aZ ve starsi kiest'anské teologii jako BoZska
osoba. Ztoho vychazi i pojem ,hypostazovat“, tj. podkladat pro postaveni néco jako
samostatné byti a bytnost. Nam uZ celkem zndmy pojem ,hypotéza“ je ptiklad dalSi
odvozeniny z téhoZz: znamena Ze pod néco jesté néco kladu a potom stavim jako podminéne
tvrzeni, které se predklada na zkousku ke kritickému ovéreni.

Na tom muZe konec¢né stat i cela tato teorie architektury. | vase vyuka je podminovana
zkouSkami, nejen aby bylo moZno obecné ovérit, co jste se naucili, ale také aby jste si sami
zazili nutnost vlastniho kritického zkoumani kazdé hypotetické architektonické skute¢nosti.
Ta ve srovnani s entropii nasi kazdodennosti, prosté s chaotickym nestrukturovanym okolim
je v jisté pozitivni konfrontaci.

Aby entropie, v architekture chépand jako svévolnd neusporadanost nepievéZila svou
zajimavou neusporadanosti a profesné vas ,,neprevalcovala®, je tieba se ucit, co délalo kdysi
z hromady kameni architekturu. Je zde potieba také podle fenomenologického principu se
podivat na to, co d¢la ze staveb nearchitekturu jako néco v dobreé viie ze svobodné vule, le¢
svevolné vzeSlého. To znamena poznat, co je jeji propast jako opak - ,.chaos".

Slovo chaos (od slova chaind — zeji jako propast), puvodné nerozliSena temnota podsvéti,
odkud se vynofuji véci na svétlo a kam zase zapadaji, je oproti hypokeimenon v kontrastu ve
svém pavodu jako varujici opak pro architekturu. To charakterizuje Gskali vic, nez dnes
v oslabeném  vyznamu chaosu vnimaného jako zdanlivé neSkodny zmatek a nebo
neusporadanost. Opakem je téma idealniho typu — eidos.

Zde jste na prvni prednaSce, kterd ma byt jakysi Gvod pro to, co vam bude dale a dale
ukazovano vasimi uciteli jako idealni typ, opak svévolnosti, jako stale piesnéjsi voditko.

Dnes je tim spravnym voditkem podle mne ,,jen* jako z&klad onen pojem ,,dobry““.
Vede mne k tomu nedavno opakovana zkuSenost s klientkou pii jedné zajimavé praci, kdyz
nebyl maj navrh zdaleka vibec hotov: ...,,chtéla bych Vam fict, Ze uz bylo prece dost té Vasi
stavebni architektury; chtéla bych na ni uSetfit a dat vice penéz do toho pro mé
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Gtulnost; a ta VVase architektura — to uz je ,,dobry*...



Podivejme se tedy na pojem ,,dobré* bliZeji a samoziejmé se vztahem k architektonickeé préci;
ale s védomim, Ze musime napied pfijmout princip této ideje aspon néjak priblizné podle
filosofa, Edmunda Husserla, rodaka z Moravy (nar.1859 v Prostéjove), zakladatele moderni
fenomenologické filosofie. Budu se snaZit vam vyloZit nejprve obecnou, posléze konkrétni
piedstavu, jak se orientovat — vlastnim postojem na podstatu kazdého dila, a to na zakladé
piednadek filosofa PhDr. Petra Rezka, které drZel koncem osmdesatych let v Praze na
Matematicko fyzik&lnim Ustavu. Pro¢ se zabyvat vychodisky filosofickymi, kdyZ jsme na
fakulté architektury? ProtoZe, jak jsem si potvrdil, Ze filosofie s oporou techniky ,cini
architektonickou vySku“. Zacali jsme vysvétlovanim pojmt a hodi se na Uvod u nich jesté
zastat. Zastanme tedy u pojmu architektura. Architektura samotné jako vyraz je kli¢ové slovo.
Na nésledujicim obrdzku — grafu je naznaceno, co déld podstatu slova jako obsazného
vlastniho pojmu - archi- tekt- ury.
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Je nam v3ak piedklddano spoustu konvencnich a také komerénich zptsobu, jak feSit
architekturu jako zafizovacimi piedméty vyplnovany kontinualni prostor..

I zde na Skole se to, co je prostor samotny jako podstata nebo dokonce zdanliva sama
architektura, maZzeme docela naucit; ale bez védomi, co je podstata téchto véci — ono recké
SsShypokeimenon“, jenasitak, jako ta dama, ktera se zdanlivé snadno nauci zaridit byt
tak, Ze ho jako chaos zaplni t¢émi zminénymi bytovymi dopliky.

Aby to nebylo tak snadné, rychlé a hédonisticky piijemné zabavné — pritom
bezobsazné jako u oné damy, musime mluvit s kritickym vnimanim v souvislosti s mistem
nejen o prostoru jako zdanlivé samoziejmosti architektury, ale i o ¢asu a jeho vnimani a tak
také o soudobém déni. Mluvi se v médiich hodné a hodné o soudobych detailech a v podstaté
0 onéch ,,bytovych doplncich... Ja bych vam chtél nabidnout, a to hned ze zacatku vaseho
studia, jiny systém architektova mysleni. Chtél bych vam jej doporucit na zékladé knihy Arno
Azenbachera: Uvod do filosofie. Najdete zde pojmy jako je hlavné prostor, d&jinnost, pravda,
ale i ¢as a byti, ptiroda, které jsou dnes velmi frekventované, ¢asto bezobsazné, ale pritom

zakladni na poli architektury. Nejzakladnéjsi je podle mne ale bydleni.




O v3ech téchto pojmech pojednavaji ve vztahu k architekture jako filosofii stavéni, ne
designu vlastniho navrhovani ve vztahu jen k aktualnimu ¢asu. Jsou to zejména publikace
vyslé nedavno v Edici Oikimené :

Heidegger, Basnicky bydli ¢lovek,

Husserl, Idea fenomenologie,

Popper, Bida historicismu a

Sokol, Cas a rytmu.

Nechme ale zatim stranou tyto doporucené zdroje vaSeho trochu jiného premySleni ale
i ty zdanlivé samoziejmé pojmy jako je — bydleni, prostor a zamysleme se zatim jen nad
¢asovym chapanim puasobeni architekta a vibec studia architektury.
Setkavame se dnes nejcastéji s pojetim staveb jako takzvané ,,soudobé architektury*. Co to
ovdem znamena, Ze se néco vyjadiuje jako soudobé. Soudobost ale subjektivni pojem, je to
néco jako oblast na naSem grafu o ¢asu. V_case architektonického dila se ma drZet jeho
nad¢asovy zaklad, resp. jeho vnitini podstata — ono zminéné hypokeimenon, a to jako podklad
pro naSi praci i dnes. V ¢ase takového architektonického dila lidsky duch zpiitomnuje minulé
ve vzpomince — zde na Skole v odborné nasmérované ,,vzpomince“ a v oéekavani nového. U
dila obecné a to kazdého ¢lovéka, dila opravdu ¢asové ,,dobie* zaloZzeného se muze takova
casovost stat ,,dejinnosti*.
D¢jinnost a soudobost mazeme znazornit na nasledujicim grafu :

Dé&jinnost

motivovan z minulosti rozvrhovan do budoucnosti

- \ /’”f_ s
/ MINULOST [/ \ BUDOUCNOS\

vzpominka  \_
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Clovek je tedy — a o0 zejména pii studiu architektury, motivovan z minulosti Souhrn motivi
pochopenych jako zdroj inspirace a pohnutek, které urcuji ¢lovéka jako architekta v jeho
¢inném byti ve svété, muZzeme nazvat podle Azenbachera ,motivaénim horizontem*(viz.
Uvod do filosofie,6.6. Dgjinnost). Motivaéni horizont ma vyplyvat z toho, co je podstatné
jako hypokeimenon, v ¢em je mu odhalen svét. Je tedy vysledkem dosavadniho (vlastné toho,
co bylo ,,dosud“ jako dosavadni) poznani minulého. V motiva¢nim horizontu je tedy motivem
to, co je minulé, pokud je zptitomnéno ve vzpomince.

Clovek je také — a to rovnéZ nezbytné pti studiu architektury rozvrhovan do budoucnosti.
Pokud ndm jde o byti jde o to abychom svou ¢&innosti uskutecniovali motivy jako
hypokeimenon z minulosti do oblasti soudobosti a realizovali hodnoty. VeSkerd ¢innost
architekta se odehravad a priori ve smyslu orientace do budoucnosti, Tu v8ak nemutzeme
Lvedét”, ale s riziky navrhnout ve svém architektonickém postoji jako peclivé starosti o ni.
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Pokud je starost o budoucnost realnd a zaroven c¢asové nepodminénd, vybavena
znalostmi analogii ze studia idealniho typu a to odvozeného z minulosti, jsme UpIné nékde
jinde u hledani ¢istoty architektonického postoje nez ona dama, kterou jsme zminili v prvni
casti prednasky. Dadma se vztahuje jen Kk ptitomnosti, kterd ji ,,motivuje jen jako jakési
»plySova piijemnost”. Pak mame co do ¢inéni s nebezpec¢im sklouznuti do lepkavosti kyce,
v lepSim ptipadé¢ co do ¢inéni s ¢alounictvim a dekoratérstvim.

My JAKO ARCHITEKTI obecné, a to se tyka i vas uz na studiu architektury mame
tedy co cinit s minulosti transformované pies piitomnost naSim logickym rozvrhem do
budoucnosti. Tam nés neceka nic jistého; snad jen to, Ze se diky naSi soustavné
architektonické ¢innosti nesetkdme s kyéem, Ze budeme diky soustavnému studiu védét, co
jsou to architektonicka vychodiska dobrého stavéni. V jistém smyslu vdm mohu jen ,,zavidét*
tu moZnost soustredéného studia a architektonického hledani. Ta je vam treba k tomu, abyste
byli zodpovédnymi. To znamena schopnymi provést s jistotou ¢lovéka, ktery se vam svéri,
tzv. klienta, svétem ,,doplnka* do svéta skutecného designu domu nebo dokonce stavby mista
a jeho architektury.

Architektura jako dobré a tedy krésné stavéni je jako dobré bydleni. V podstaté se
vlastné vztahuje k néjak strukturovanému pobytu nds smrtelniki na svété, na zemi —
filosoficky fe¢eno DOBRY POBYT jako jeho DOBRE STAVENI ve smyslu nésledujiciho
vyznamu nejen stavéni ale i bydleni jako dobrého pobytu jako ARCHI - TECT-URE :

ARCHI E TECT = URE
overeading humnan ure - ground
idea balance physis
of tha City praduction (uma - zemé, Cas,
of plans hodina)
{do jednoty spajit,
ARCHI ot PHYSIS
TECT =

o e — T—
/;d;ta physis Physis
(vrek linig) (spodek linie)
A man
s

———— - e

Topline Ballance Bottom Linie
minwost fako t&Fiste pricina
fop linie - lidské t&Fisid (at the boftom)
prapficina (éas) nakonec
to be af the boffom

- pfijit nééemu na

kioub

K dobrému stavéni se vztahneme z dobrého bydleni jako byti na svété. To vSak
nespociva v n¢jakém zafizovani naSeho pobytu na zemi jako ,,plySového bytu“ pomoci
bytovych doplnkd, ale jeho podstatném navrhovani  jako rozvrhovani nas do mozné
architektonické budoucnosti a to zejména obecné vzdy a budete-li architekty uz poréad.
Nejenom zde na padé nasi Skoly...

Petr HraSa
29.z4af1 2005



l.roc.,
Prednaska 2.. ,,MISTO A PROSTOR*
Architektura jako fenomén prostoru (¢as mista a jeho stavéni)

Viz dalSi texty po 7.10.2005




